maradando. A munkassag g_v(é'zelmét nem lehet kétségbevonni.

Es hogy ez a 8yoOzelem el nem maradhat, azt engedjék végiil g
kis képpel illusztralnom, A XVIL szazad angol forradalmr’xbzm;volt eg
id6, amikor a hadsereg, az orszag  akkori demokracija atol fen,
hogy foemberei, Cromwell, Fairfax és a tobbiek ismét elaruljak Kiroly
kiralynak, aki egy vidéki kastélyban volt internilva, Jg akkor egy
fertiu az egyik demokratikusg ezredbdl, Joyce 24sz10s két szakasz drago-
nyossal a kiralyj kastély elé vonult, belépett a kiraly szobajaba és ¢
fogolynak nyilvanitotta. Karoly kiraly meghatalmazasat kerte téle. A
zaszlés az ablakhog Iépett, kinyitotta és a két szakasz dragonyosra
mutatott: ,Ime, az én meghatalmazasom “ Es Karoly kirdly, akinek
volt némi érzéke a humor irdnt, igy felelt : »Nagyon vilagos kézirés“,
és megadta magat,

Ha ma Marx szellemét folidézhetnénk és igy sz
ket és ezeket az elméleteket allitottad elénk és ezt a jovét rajzoltad
meg. Hol vannak bizonyitékaid ? Marx szelleme igy felelhetne nekiink :
Tekintsetek a vilag sok-sok milli6, politikaj munkéspértokban, szak-
Szervezetekben és szovetkezetekben szervezett munkdésara, tekintsetek
az éllandéan novekys ismeretekkel, allandéan novekvs  alkotokész.
séggel es allandéan novekvs alkutéképességgel 8azdag munkésokra a
parlamentekben, a kozségi testiiletekben : ezek az én bizonyitékaim,

Valéban ezek a bizonyitékaj annak, ami a marxizmusban maradando,

6lndank hozz4 - Eze.

Polgari radikalisok, szocialjstak €s
torténelmi ellenzék.

Polgiri radikalis partalakitds kiiszibén el
kérdés, amely annakelGtte csal halvany k¢

L

A munkasmozgalom Szdmdra ez g kiilonvalas régéta  ohajtott
allapotot valgsit meg. Egy évtizede hirdetik a Szocialistdk annak
elkeriilhetetlen sziikségét, hogy a polgari clemek _tudatira ébredjenck
oncrdekiiknek, annak a kiegyenlithetetlen eHenlétnek._amcLy_a_pngﬂri
Iét és a polgiri kultura kozitt egyrészt, a nagybirtok és  az egyhaz
uralma kozot _masrészt van, Gunnyal és megvetéssel  sujtottak a.
dzsentri-uralomtg| hipnotizalt és g korrupcié hasis almat alvo kozép-
osztalyunkat, de buzditassal és tdmogatissal segitették a
tudatra ébreds radikdlis elemeket. Joggal becsmérelték
aki helvett g munkdsinak kell gondolkodnia ¢g hatalmas agitalg !
erbvel stirgették, hogy a feudalizmus gyamkodasa als helyezkeds
polgirsig végre nagykoruva valiék és ne héritsa a munkéssagra
igazi érdekeinek felismerését és ay azokért valo kiizdelem terhet.
A magyar szocjéi@egx_g}gg_@ﬂq;qu: mondhatni — egyik programm-
PoOntja valdsul meg, amikor az gnlig polgari radikilispart végre létesul.

térbe 1ép egynéhany olyan
rvonalaiban jelentkezett,

a  gyarost,
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Es amily mértékben kozelediink a part megalakuldséhoz, olyan
mértékben tisztulnak és Gltenek testet e part erbforrasai és vilagoso-
dik meg annak 6nallé hivatisa a mai magyar kozéletben. Csak most
tiinik ki, hogy a polgari radikalizmus eszméi mar milyen mélyen
hatoltak bele a progressziv kozvéleménybe és hogy 6néllé radikalis
part nélkil is a radikalizmus mar tényezd Magyarorszéagon. A hely-
zet Kiilso megnyilatkozasa, igaz, az volt, hogy a radikalizmusnak
partja csekély és szembeitls volt, hogy hatvédje, eszméinek vissz-
hangozdja és ezzel politikai hatoképességének forrasa nagyrészt a szer-
vezett munkdssig timogatasaban rejlett. De egy 6nalld radikalis part
megalakitisa az éremnek eddig a tekintetek ¢l6l elrejtett masik olda-
lat is meglattatja. Mert nemcsak a radikalisok kiszinnek sokat annak
a viszhangnak, amelyre eszméik a munkéassdg taboraban taldltak,
hanem a munkassag mozgalma is Magyarorszégon jelentGségének,
sulyanak és tekintélyének nagy részét épen abbol meriti, hogy az
utdbbi évtizedben szinte teljesen a polgéri radikalizmus érveivel és
jelszavaival a polgari radikalizmus céljaiért harcolt. A szocidldemok-
rata part épen azaltal tett szert arra a hegemon szerepre, amellyel
nemcsak az egész pregressziv kozvéleményben, hanem azontul is, a
torténelmi ellenzék  partjait beleértve, szinte mindeniitt bir, ahol
csak Magyarorszig kulturdlis haladasanak kérdése sz6ban forog,
mert nyiltan és kovetkezetesen vallalta a polgari Magyarorszag ki-
épitésének programjat. Hiszen az ipari proletaridtus és az aranylag
kis szimu, de kiméletlen ipari nagyt6kés kozotti osztadlyharc a
feudalis magyar kozéletben még hullamot nem vetett és a modern
munkasmozgalom {itk6z6 kérdései még nincsenek. belekapcsolva az
magyar . parlamentarizmus rendszerébe. A szocialdemokrata  part
ezért a kozéletben _sziikségképen nem " a munkéskérdést, hanem
a_polgarsdg kérdéseit képviselte, nem a kapitalizmus, hanem a_feuda-
lizmus elleni harcot hirdette._A‘fcudalizmgg elleni harc az ipari kapi-
talizmus kiépitéséért — ez a jelszo tette ki e part kozéleti JjelentGségét
és ez volt gyakorlati sikereinek legtébb okozébja.

Kétségtelen, hogy e megfontolasok, mig egyrészt biztatéak azon
munkakdr és annak elismertetése tekintetében, amely a  kiiszébon
1év6 radikilis partra kozéletiinkben var, addig masrészt a  szocial-
demokrata part jelentGségét a jovoben csak litszdlag csikkentik azzal,
hogy azt leghatasosabban folytatott propagandajaban  helyettesiteni
és attdl felmenteni fogja az uj partalakulas, mert a valésagban a
munkdspartot az eddigingl kedvezébh, mert sajatos feladatainak job-
ban megfelels és ezért az orszag cgyetemes fejlGdése szempontjabol
is kivanatosabb iranyba fogja terelni a polgéri part megalakuldsa. A
killénvilis elsé eredménye tehat az lesz, hogy a polgari politikat és
a_feudalizmus elleni kiizdelmet a radikalisok, a munkasmozgalmat és
a kapitalizmus elleni harcot pedig a szocialistak fogjak képviselni.

De a munkasmozgalom ezzel egy maéasik kozelehbi nézbpontbol is
sokat nyer, mert legsebezhet6bb pontjainak egyikén részesiil hatisos
tdmogatasban. A munkésmozgalom erejét eddig lekéts és a hatalom-
mal szemben alkalmazott magatartasat tGbbnyire sziikségképen eldénto
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szempont a munkassag szocialpolitikai intézményei fenallasanak
biztositisa volt. A magyar feudalizmus politikai léhasdgat jellemzi,
hogy a beteg munkdst nyomoraban tamogatd betegsegélyezést és
halesethiztositast részben politikai indokokbdl létesitette. Joggal fel-
teheto volt tehdat  rola az a kiméletlenség, hogy czen indokok elmul-
taval, tehat lenyegeben szintén politikai indokokbol, le fogja rombolnj
ismeét ezt az intézményt, gyogyszer és segély ndlkiil fogja hagyni a
sinylodo munkast. Amint pedig a munkassag joléti intézmeényei forogtak
kockan, a munkdssag joletéért kiizdo part nem tehetett masként,
minthogy szamolt az olyan erGszak lehetGségeivel, amely a politikai
harcban még a tarsadalmi Vords Kereszt lobogoja el6tt sem hajlik
meg. Mar pedig a koalicios és a munkaparti plispdkdk és grofok
becsiilet-fogalma megengedhetének véite, hogy a beteg munkist
tuszul tartsak cgészséges bajtarsainak magatartdsara €s az egész
orszag jolétéért politikai harcot folytatd munkastabor ellen ttékartya-
nak jatszak ki a munka gazdasagi elesettjeir6l gondoskodd joléti
intézményeket.

Jgy lett szocialpolitikai intézményeib6l a munkdsmozgalom
szamdara nem var, hanem csapda, taktikai helyzeteinek 4llandé
Achilles-sarka, a stratégiai felvonulasok Ephidltesz-utja. '

Amint azonban egy polgari radikalis part a munkds betegsegélyezést
feltétlen védelemben tudja részesiteni ugy, hogy az nem tobbé mint a
szocialdemokrata part, hanem mint az ipari béke és a polgari kultura
nélkiilézhetetlen kovetelménye jelenik meg a kozvéleményben, akkor
egycsapasra megsziinik  az a visszds helyzet, hogy a szocidldemok-
rata part kénytelen magatartdsit egy minden partszemponton feliilallo
kozérdekti intézmény szempontjabol iranyitani. A magyar munkas-
mozgalom elészor is azon a ponton nyer igy védelmet, ahol annak leg-
fajdalmasabb gyodngéje rejlik és a kiillon polgdri part megalakitdsa
altal ismét homloktérbe keriilé sajat osztalyfeladatainak megolddsara
teljesen szabad keze lesz.

Nem szitkség killon magyarazni, hogy ez immar nemcsak a mun-
kassagnak, de az orszag Osszes feltérekvs rétegeinek szempontjabol
mennvire kivanatos. rlisz mindjobban terjed és izmosodik meg az a
meggvozGdés, hogy a feudalis uralom megtoréséhez Magyarorszigon
hatalmas erdteszitésre lesz sziikség. A védekezésbe szorult feudaliz-
mus a legkétségbeesettebb eszkdzoktSl sem riad vissza. llyen eszkoz
volt eloszor, amikor az &ltalanos valasztéjog meghiusitasara, prog-
ramjat sutbavetve, a koalicid forméjaba vette kezébe a gyeplSt, majd
amikor masodszor allott cs6d el6tt a latifundiumos rezsim, Tisza
villaikozott arra, hogy statariumba boritva az orszdgot, fegyverrel
akaddlvozza meg az altalanos valasztéjog gy6zelmét. Mire harmad-
szor foenak szemben dllani haladas és reakcidé ebben az orszagban,
az eddigi, semmit6l vissza nem riadé eszkozokbOl  kovetkeztethetni
lehet, hogv koaliciéndl és munkapdrtnal is kétségbeesettebb kimélet-
lenséggel fogia megkiizdeni élet-halal harcdt a magyar nagybirtokos

osztilyuralom. . . A munkdssagnak is valéban forradalmi harcra kell y

felkésziilnie.
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Flérkezett viszont az ideje annak is, hogy a radikdlisok tettekkel
bizonyitsik be, hogy a munkassag bajtarsai e nagy harcban. A
szocialista  jeloltre szavazd mitliuferck szama amugy is igen jelen-
tékeny lesz. De a radikalisolk agitacios munkajaval felkutatott, meg-
dolgozolt, Osszeszervezett €s a munkdisparti jelélt timogatasara ve-
zényelt mitliuferck szama a szervezetlenekénél sokszorosan nagyobb
lesz és nemegy keriiletben fog ezzel cld6lni a szocialista jelolt ja-
vara a valasztas sorsa.

A polgari radikélisoknak a munkasparttdl val6 elkiiloniilése, mint |
latnivalo tehat, mindkét oldalon Udvos felszabadulast jelent sajat
kilon feladataik érdekében. A szocidldemokrata part integralis munkas- |
parita alakul, a polgari radikélisok pedig a magyar tarsadalmi sza-
badsagharcnak durva kovon dolgozéd kozkatondiva lesznek.

In, :

Az ellenzékben szovetkezett torténelmi partokkal szemben a pol-
gari radikalis part megalakuldsa mar magaban hadiizenetet jelent.
Nem a jelen politikai helyzetre értjitk ezt, amely nemcsak hogy min-
den progressziv embert, de még csak minden magat megbecsiilé
egyént is a kormany elleni harcban szovetségesévé kell hogy tegyen
minden partnak, amely ezt az elvetemiilt klikket leleplezni, legytirni
és a népitélet. pallosa ala juttatni igyekszik, — hanem értjilk ezt el-
vonatkoztatva mindenféle ad hoc alakulastol és konfiguraciotol.

De még a kormanybuktatds sziikebb szempontjabol is égetden
szitkség van kiilon polgari radikalis partra. Mert a torténelmi cllen-
zék a kormanyt megbuktatni nem tudja é¢s nem is tudhatja. Am-
bator ismeti azokat az aknakat, amelyeket csak fel kell robbantania,
hogy légberdpiiljenek az ellenség séncai, — nem meri megnyomni a
gombot, amely az aknikhoz szolgal. Ezek ugyanis, ha egyszer fel—‘
ropiilnek, épen ugy romba fogjak donteni a mai ellenzéki partok minden
hadallasat, mint ahogy egyetlen 16késiikre Gsszeomlanak a kormany-
nak bevehetetlennek latszo bastyai. De ritka politikai part véllalkozik
Dugonics Titusz szerepére. Ezért van a kormany elleni harcban az
ellenzék arra itélve, hogy csupdn a hatastalan fegyverek kozott va-
logathasson, mert a hatasosokat ongyilkossag nélkil nem lehet fel-
hasznalnia. Miért kiizdott példaul a demokratikus vélasztojogért siker-
telgniil az ellenzék ? Lassuk be végre, hogy nem Tisza erGszaka, hanem
allaspontjanak belso gyongesége okozta bukasat. Hiszen az ellenzék
kiizdelme nem iranyult, egy pillanatra sem, sem & feudalizmus megtoré-
sére, sem a szekularizaciéra vagy a progressziv adoéra, sem az al-
lami, felekezetlen oktatasra vagy a nemzetiségeknek igazi egyenjogu-
sitasara, egyszoval arra a forradalmi atalakuldsra, amelybdl az egy-
séges, szabad, dolgozo Magyarorszag megsziilethetnék, Hianyzott
tehat voltaképen a mélyebb oka ¢és indoka, a val6di igazoldsa az
altalanos valasztojogért folytatolt” harcanak., Mert a mai feudalis
Magyarorszagot — igaza van Tisza lstvannak — csak a szikk vi-
lasztojoggal, papi segitséggel és kizigazgatasi visszaéléssel, korrup-
cioval és erdszakkal lehet fentartani gs csak az nyuljon a magyar
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oligarchidnak ezekhez az alkotmanybiztositékaihoz, — igaza van
Tiszanak, — aki a latitundiumok feldaraboldsat, az egyhaz hatalma-

nak a megtorését, a dzsentri-vilag alkonyat és az uri Magyarorszag
papjanak lealdozasaval a dolgoz6 néposztalyok uralmat kivanja biztosi-
tani. Szazszor is igaza van benne Tiszanak : aki az 6 uralmat altalanos
vilasztojoggal buktatna meg, az megbuktatta ezzel a foldbirtok egyedural-
mat Magyarorszagon ... Ezért tolytathatottaz ellenzék csupan latszat-
harcot Tisza ellen és ezért al-ellenzék Magyarorszdgon az egész
ellenzék. Al-ellenzék, mert uralmon ma Tiszdval valbjaban a nagy-
birtok és az egyhaz vannak, annak pedig igazi ellenzéke a magyar
képviselohazban nincsen!.. A dolgozd néposztilyok elnyomatasa az
az ekrazit akna, amelyen halaltancat jarja az egész mai magyar politika.
Mi félelem nélkiil fogjuk megnyomni a gombot és a nagy kitorés-
ben el fog tiinni a magyar feudalizmus Tisza [stvannal egyiitt. De
mire kitisztul a lathatar a hamuesGtol és a fiisttelh6ktol, — a  tor-
ténelmi eilenzék sem lesz sehol.

A polgari radikalis partnak kiilonben is a létalapja, keletkezésének az
indoka és programmjanak a kerete, minden mondanivaléjanak a gyo-
kerc épen az a felismerés, amelyet ,Sesam“-ként csak ki kell mon-
dani, hogy megnyilianak az Uj-Magyarorszag  kapui : hogy a mi
alait ma szenvediink, szomoru szegénységiink, amely koldus fajda-
lommal és szégyennel tolti el sziviinket, a poros sziirkeség, amely
ellep, valahanyszor bevagtat veliink a vonat a dévényi csapdajtén,
az irigy dih, amellyel belemerediink, amig a sorok Ossze folynak
semeink elott, a lapok kilféld-rovatita, amelyben rovid hirek szol-
nak hazakrdl, ahol példaul egy Lloyd George nevii pénziigyminiszter
hirdeti a szabadsag és népjolét igéit olyan kulturallamban, amelyben
az utolsd polgar is megvetéssel fordul el a Lukacs- vagy Tisza-féle
politikus nevenek hallatara, — de nemcsak lelkiink minden fajdalma,
harem a kivandorlas égbekialtd viviszekcidja is, amely nem nyulakat,
nem kutydkat, amely €16 embereket, egy egész vonaglé nemzettestet

kinoz meg az €éhség késével és csapol beldle magyar vért, hogy

feketén elfolyjon coloradoi binydk mélyén, — a dragasiag, amely
mint ellenséges varost, €hezteti ki inséges népiinket, hogy alamizs-
naért koldulja magat munkdba a f0ld uraindl, — a kegyetlen ado,

amelvet halaltancos vig dobpergés kozott hajtanak be, ahelyett hogy
megvennék a tizezer- €s szazezerholdasokon, akik kiiliigyi majali-
saikra koltik azt — el, ennek a mi szegény, szeretett hazank népének
minden tudatlansaga, amely alatt szenved, ipattalan, egykés, tiidé-
vészes, aszilyos, aradasos nyomora, mindaz ami kedvetlenekké és
megalkuvokka teszi itt a gydngeéket, de elkeseredettekké és forradal-
marokka a batrakat — hogy mindez a kin, igazsdgtalansag és atok,
egy egyetlen osztilyeszmének, egy egyetlen hatalmi helyzetnek, egy
cgyellen  vendszernck _a kifolydsa. De ez nem minden : ami ezt a
rendszert valoban egyetemessé, mindent meghatarozo fontossaguva
teszi, épen az, hogy annak kovetkezményei ellen kiizdeni, ellene par-
Jamenti vagy tarsadalmi uton a harcot fGlvenni nem lehet csak ugy,
ha a maga egész valosigaban, a maga mezitelen csupaszsigaban
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tarjuk azt fel és alapjaiban tagadunk meg vele minden kozosséget.
Ehhez a rendszerhez pedig hozzatartozik az egész mai magyar poli-
tika, minden partjaval, egész sajtojaval és kozéleti modszereivel egyiitt.
Hozzé tartozik ehhez épen ugy a kozjogi alapon vald partalakulas,
mint az az clemi iskola, amelybe a késobbi valasztd el nem jar,
mert mezei munkat végez éhberért, avagy pedig eljar és papi kezek
formaljak agyat késObbi valasztoi kotelességeire, hozza tartozik az
ellenzéki partok nacionalizmusa, sovinizmusa és klerikalizmusa, épen
ugy, mint ami mindennek alapjat teszi : maga a néppusztitd nagybir-
toknak, az €l6skodo dzsentrinek és a falank papsagnak az osztaly-
uralma. Hiszen a koalicio és a Lukécs rezsim egyek voltak a pa-
nama gyakorlati felmagasztalasaban ; Giinther és Balogh talalkoz-
tak abban a koz0s sajtotorvényben, amelynek a szivik orvend.
De hisz egyek Ok mind ennek alapjaiban: a foldbirtok uralmanak
a fentartasaban is. Is hogy valoban gyogyithatatlanul inficial a
morbus latifundii, épen a Tisza-féle rémuralom bizonyitotta be
legjobban azzal, hogy barmilyen kétségbeesetten kapkodott is se-
gitség utan az ellenzék ¢és véglil rafanyalodott még a demok-
ratikus jelszavakra is, — a végpusztulassal szemben sem élt igazan és
komolyan ezzel a kezébe adott tegyveirel, még az onmegsemmisiiléssel
szemtdl-szembe  is erésebb volt benne romlott osztalynevelése, mint
a létfentartasi oszton . . . Kormany és ellenzék egyetlen rendszer
termékei és egyetlen vihar fogja kidonteni a korhadt fat, minden
élvezhetetlen, mérges gylimolesével egyltt.

Ne mondja senki, hogy ezek elvont igazsagok, de a valbsagban
hiaba, mégis vagy a korméanyon vagy az ellenzéken at vihet _csupén
az ut elveink megvalésitisa felé. Jgaz, ma még vagy csak a kozel
jovoben is, a valaszték tobbségét allaspontunknak megnyerni nem
tudjuk. De ebbdl éppenséggel nem az kovetkezik, hogy bele kell nyu-
godnunk a mai két-part-rendszer adottségaiba és hozzéa kell
hasonulnunk a mai ellenzékhez, hanem cllenkezdleg az, hogy sajat ¢s
integralis programmunk alapjan tomoritentink kell a progressziv ero-
iket. Egy kis csoport is, ha ilyen megbizassal keriil a képviselohazba,
szamaranyat meghalado sullyal esne oit a latba. Az eszmék tertiletén
all a Werb6cezy-féle elv: non numerantur, sed ponderantur. Az érvek
ereje és a nézépontok vilagossaga fog sulyt adni annak a kisszamu
csapatnak, amely azokat a politikai jelszavak ziirzavardban bétran és
megalkuvas nélkiil hirdeti. _Afsz_gpialislék Aél_tglp__,mindenbgn_mtémggatott
radikalisok a mai korxnény;_eLIenzék-féle_ _parbaj-kodexes parlamen-
tarizmus helyébe a vitalis erdk kiméletlen mérkdzését fogja meg-
hozni. Az a nagyuri miikedvels-elbadas, amely ma ott folyik, vége-
zetiil is csak passzi6 és ha komolyra fordul, akkor is bandézs-
politizalas marad, ahol az osztalyérdek iitGereit kolesondgsen hallga-
tolagos megegyezésck parnazata védi. A konvencionalis hazugsagok
tegez6dd parlamentje kérlelhetetlen életérdekek aréndja lesz. Es csak-
hamar megfordul a kiizélet tengelye : nem parbaj-segédek allanak tobbé
egymassal szemben, hanem a haladas és a reakcio vilagtengelye koril
forog minden politika.
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Bizunk benne, ki fogunk verekedni a polgari Magyarorszdg sz4.
mara egy talpalatnyi foldet kiviil az oligarchia vildgan és ez az egy
pont elég lesz szamunkra ahhoz, hogy kiforgassuk sarkaibol a ma.
gyar osztalyuralom glébusét !

Poldnyi Kdroly.

A kultuszminiszter programja.

Jankovich Béla vallds- és kozoktatasiigyi miniszter a laikus taje-
kozatlansdgnak egy csomé tévedése utan elkovette végre legutdbbi
koltségvetési beszéde alkalméval azt a reakciés szinvallast is, amelyet
tole az el6zményekbdl itélve mindenki méltan varhatott. Mondott t. i.
ebben a koltségvetési hosszu beszédében egy olyan reakciés kozok-
tatdsi programot, amelyben szembehelyezkedett az iskolak allamo-
sitasanak, a valldsoktatds kikiiszobolésének s a kozépiskola radikalis
reformjanak koveteléseivel ; ellenben pértjat fogta a katolikus autonomia
és kongrua megoldasénak, a felekezetek fokozottabb anyagi tamoga-
tasdnak a felekezeti iskoldk tovabbi fejlesztésének és kizben széra.
koztatta a kozvéleményt adatainak és fejtegetéseinek, — mondjuk
igy, — sulyos tévedéseivel.

Dicsekvéssel kezdette beszédét, mondvan, hogy 1868 6ta a 21/,
milliés tdrca koltségvetése majd 160 milliéra emelkedett. Nagyon
homalyosan, a kozérthet6ségtsl dvatosan tartézkodva beszélt ugyan
arr6l is, hogy ennek a valéban - nagy koltségvetésnek egy része, —
6 nem mondta, hogy igen tetemes része, — nem a kozoktatas
emelésére, hanem a felekezetek terheinek csékkentésére szolgalt :
ennek dacdra mégis meglep6dik azon, hogy kiilosnbézs tarsadalmi
korokben az iskoldk 4llamositdsdnak és a valldsoktatas Kkikiiszobile-
sének torekvéseivel taldlkozik. Pedig ez a dolog még logikailag is
egyenesen kovetkezik a miniszter premisszaibol. Mert hiszen 6 maga
a koltségvetés szdraz adataib6l kénytelen kiolvasni azt a kiabals
tényt, hogy a felekezetek immar nemcsak, hogy nem vesznek részt
a koznevelés fejlesztésében, hanem még régebbi kozremiikddeésiik
terheit is egyre fokozdd6, nagy aranyokban igyekeznek az allamra
&théritani ; micsoda feje tetejére allitott logikdval lehet tehat kormany-
program gyanant kimondani azt, hogy a magyar allam a nemzeti élet
legfontosabb alapproblémainak egyikét, a kozoktatasnak fejlesztését
tovabbra is hagyja meg azoknak az egyhazaknak a kezében, amelyek
a régmult id6khoz képest megvéltozott ujabb viszonyok kozott immar
hosszabb id6 éta sem képeseknek, sem hajlandéknak nem mutatkoztak
arra, hogy tanité hivatasuk.t még csak a régebbi kisebb keretek
kozott is teljesitsék.

A miniszter ur kiilénben a sajat hivatalos jelentésébol megalla-
pithatja, hogy példaul az elemi népiskolai tanitok szama a fele-
kezeti iskoldkban 1868 ota 1912-ig 93 %o-rél leszallott 60 %o-ra és
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