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Profétikus  meglatassal irta Keynes hét évvel czel6tt konyvét a
hekekotes kévetkezményeirsl, az clkivetkezd hosszas vilsigrol — ¢és
Keynes minden 1j kionyvét ¢érdeklGdéssel  virja olvasoinak az cgész
viligra kiterjedd széles kore. Legajabb mivet, The end_of laissez-faire
clemzi Sidney Webb cbben a szdmban. Laissez-faire a gazdasigi libera-
lizmus jelszava. Locke ¢s Hume filozofiai rendszeréncek alapjin, Paley ¢s
Bentham optimista etikai —clméletein  dllitjak fel a kézgazdasigtan
Mlasszikusai a szabad verseny biztositisinak, az dllami beavatkozds
minél szitkebb kirre valo korlitozdsinak az alapelvét. Hatalmas ald-
timasztist nyert cz az clmélet — a torténelmi materializmus szerint
az cgyvre erosebben kifejlédé  kapitalizmus  ideologiai  rendszere —
Darwinnak a termdszetes kivalasztisrol, az ¢letrevalobb clemcknek a
letért valo harcban valé fennmaradiasard] szolé teoridjiaban, ¢s IHerbert
Spencer fejlodéselméletében. Az cgyéni villalkozé  tevékenység teljes
szabadsiga, a szabad verseny a gazdasigi fejlddés aiapja ¢s a felviligo-
sodott cgyeni érdek dsszeesik a kizosség érdekével. A gazdasdgi ¢let
szabad, dllami beavatkozissal mem korlitozott mikidése biztositja a
legjobban a villalkozd profitjat, a munkés bérét, a fogyasztéd ellatisit,
2z drak ¢és termelési koltségek parhuzamos csokkenését. A tények vild-
sindl sszeomlik ez a szép ¢piilet, meginog a hit a kapitalista gazdasigi
rend mindenkit egyarant boldogité harménidjaban. Az egyre halado
titkekoneentrécio, a trészték maguk vetnek véget a szabad versenynck
¢s allitjiak helyébe a monopoliumok halézatit. A marxi kritikirdl nem
w0l Kevnes — de 6 maga kategorikus it¢letet mond a liberalizmus
alapvetd hipotcziseirdl: ,Nem igaz, hogy az cgyénnek természetes joga
van gazdasigi tevékenységének szabad kifejtésére. Nem igaz, hogy
teljes, orokos joga van a tulajdonhoz, a szerzett vagdy szerzendd javak-
hoz. Nem igaz, hogy a felviligosodott egyéni ¢rdek akir clvben, akar
a gyakorlatban, a vilig mai rendje mellett, Ossszeesik  a tirsadalom
¢rdekével, Nem igaz, hogy az cgyéni érdek mindig felviligosult: a sajit
¢rdekeiket hajszolo, dndlloan miitkddé egyénck tobbnyire akkor is tal-
sigosan tudatlanok  ¢s gyongek, hogy ¢gyéni céljaikat clérjék. Nem
juaz, hogy cgy tarsadalmi kozosségbe cgyesiilt egyénck kevésbbé képe-
<ok céltudatos, eredményes munkira, mint az egyenként, dndlldan cse-
Jekvik. Es gy altalanossigban, elvben nem lehet eldinteni, milyen eset-
ben, milven mértékben kell, szabad az dllamnak beavatkoznia az egyén
munkdssigiba. Ime a politika ¢s a kozgazdasdg centrdlis problémaija
__ amint czt 100 évvel ezelstt Burke felillitotta. Keynes nem 4ll meg
a kritikindl. Szeme clott az angol politikai és gazdasagi élet all. Két
covmissal ellentétes programm helyezkedik szembe a Laissez-feire clvé-
vel itt: a_konzervativ_protekcionizmus &s a marxi szocializmus — ¢s itt
\Webb hangsialyozza, hogy Keynesnek tudnia kellene, mennyire eltérd
az angol Labour Party, az angol munkdsmozgalom, a Trade Unions fel-
fogisa, programmja a kontinentilis, marxi alapon illé szocializmustol.
Kevnes cgyvformin elutasitjs  ugy az elsot, mely reformok sorozatival
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igyckszik clérni a jovedelem igazsiagosabb closzlasat, a munkasnak a
profitban valé min¢l nagyobb részesedését — mint a masik szelsGscget,
mesynek célja a banydk, ¢s a toébbi termelGeszkozok nacionalizalisa.
Keynes mis megoldast lat, a kollektiv munkanak mds, 0j formadit. ,, Az
ellendrzésre és szervezésre hivatott kollektiv cgységek idedlis terj -
delme valahol az cgyén és az allam kizott van, A haladis abban all,
hogy clismert félig-autoném  kozosségek, testiiletek fejlodnek ki az

illamon belul — kollektiv alakulatok, amelyckncek célja, csclekvésének
kriteriuma a maga kiérében cgyedil a kozisség érdeke”, — ¢s Wehb

ismét rdmutat arra, amir6l Kcynes nem tud, vagy nem akar beszéini,
hogy mennyire kozeledik chhez az idedlhoz az Angolorsziagban oly
nagy credménycket clért kézségi szocializmus ¢s a hatalmas angol szo-
vetkezeli mozgalom. Az illammal fontos szerepe marad mdég, fejti ki
tovibb Keynes. Nem az a feladata az dllamnak, hogy azt csinilja,
kiss¢ jobban, vagy rosszabbul, amit egyének és testiiletek clvégeznek,
hanem hogy dttekintG gondoskoddssal szabilyozza a gazdasigi ¢let me-
netét, biztositsa a fejlédés alapfeltételeit. llyen feladatok: a kereske-
delmi kockdzat csokkentése a hitelbiztositds iltal, a munkandlkiiliscégi
vilsigok megelézcése a hitel ¢s pénzforgalom ellendérzése altal, a toke-
mozgalom, befektetésck irinyitisa, cllenérzése ¢s végil a népeseddsi
mozgalom cllendrzése, a faj-nemesités elémozdditiasa. Webb hozzateszi.
hogy az dllami ellenérzé, szabilyozé mikédésének tagasabb kirre is
ki kell terjeszkednic, mert a Keynes kifejléds félig-autonom festiletei
ismét mint egyénck fognak bizonyos esctckben egymissal szemben
allni ¢s sajat egycni érdekeik biztositisdra torckedni, esetleg a tibhick
rovisira. Ime a Keynes ideilja, ¢s az angol gazdasigi ¢let fejladése
szemmel lithatélag valéban cbbe az irdinyba vezet. oK.

Magyar kultira. 1926. novemberi szdam.

A protestinsok reformécio-innepének az cllensilyoziasira Krisztus
Kiralysaga gondolatinak az tinnepéil @ katolikusok is megiilik czental
oxtober 31-¢t. Pirosbetiis tinnep lesz, de a két egyhdz szamira kilonbizo
tartalommal. A protestinsok Luther kalapicsinak a koppanisit, a 93

. tételt, az egyhdzi visszadlésck ellen valé hare kezdetét fogjik iinnepelni,
’ gy {

a katolikusok czzel szemben Krisztust teszik  tinnepiik  kozpontjivi.
amivel kétségtelen tigyes sakkhuzisuk lévén egy kiesit folibe kerekedtek
a protestantizmusnak. Krisztus tobb mint Luther, a keresztény gondolat
diadala  tobb mint a reformicio szepardlodisi tirckvese. A nagysze-
wlion kigondolt elmélethez most késziil a torténeti ¢s a jogi fundamen-
tum. Lianyi Fde, S. J. Krisztus Kirdlysdiga és a keresziény dllamehmélet
cimein kezd egy hosszi cikket, melyben azt mutatja ki, hogy .a mo-
dern jogboleselet az Istent, az lelkiismeretet kinullazza®, tchiat Krisztus
kirdlysigit a leghatirozottabhan clutasitja. Ezzel szemben »a keresztény
hileselet a valo vilag talajin all s igy clismeri az Isten-adta természet-
jogot: a dogmatikai ¢s cgyhazkorminyzati  ténveket. Szamolnia  kell
tehdt Krisztus kirdlyi folségjogival is, f6ltéve, hogy a hitrendszer mey-
kéveteli azt”. Gyakorlatilap mindenesctre vannak e jog ¢érvénvesitése-
nck némi nehézségei. Az elv azonban vildgos: ,Isten jogai korlitlanok,

* 6v¢ minden hatalom, tehit a politikai hatalom, a politikai fGuralom is.




