"gKorunk", 1929, Junius

Polanyi Féroly: A Gamlilei ¥Or mérlege

A budspesti "Szdzadunk® egyik ezfmibsn Rubin Lfsszld a Galilei
Kir torténetét ugy irta meg, ahogyan szt a Kor egyik szerepljje
az ellenferradalom kilencedlik Svében Wagyvarcrszdgon litja. Fogy igy ©
14t tay MaAZ e is tirténelem,

vét lényeges pontban lehet eltdrdés: 1. az igez-e nogy = hdboru
végén d8 & forradalmakban szerepld Galilei ¥or nem a régi velt? 2. A
francia gironde vagy az orosz digkmozgalom-¢ inkébb & Jalilel Fir
goTafnak ans logia?

vilégos: e két kirdds egy. Aki 191l4-el zérje = Galilei Kir
eletet, az e5y ifju gironde~ot 1at benne, Aki 1919-el - az orosz
forradalmi diaksag *irtalabb tagtvérédt - ., ¥elyik az igozabb?

logy =& :zemﬁlyl kapesolat e ket korszak knzutt teljeaen meg-
uzak&ﬂtj - teny. eny &z is, hogy & regi halilelatak vagvia az alap-
it nemzedek és 82 1917-13-e8 nemzeddk kizdtt a 1egeleaehb targyi
ellentét volt E?inﬂs hotelsﬁseg ezu B mal kag;ararazﬁgun emlcgatnis
ahol bmisevikuialfﬂ rt erdemérem Jir ki, de a ké&ﬂbbiﬁﬁ miatt muszd].)
¥Wagam s rettenetes erfvel feltord bolesevista carmevilag ellen gktive
klizddttenm, Wint & "Szabadgondiolal” srerkesztlje a cikuex egész soro-
zat Es.ﬂcm .

Az egyetem ﬁupﬁlatarmebaﬂ két néten 4t tartotl szenvedélyes
avceﬂata Az Ady Endre gy&sznn iepélyén, amely ugyanott folyt le,
Lukées Gyirgy & wolsevizmus, én & hareos antimaterialiamus greliem-
ében uﬂn&p?lthk ady emldkét. Weg ott, 8 kiris gyasz perceiben sem
sriinetelt & hare, Windepz tény dg igazsdg. De - mlndket szertelen
méreti "vitdt" e Galilei ¥8r rendertel Wem pusztdn névleg, memen
ennviban, hogy &z egvbehivdk a Jalilel ¥Xir vezetfségei voltak, hunem
a szellem is, amelyben cselekedtek, p régi volt, a fliggetlen igaz-
a-bﬁeresea szel leme,

Galllei Forben egybesereglett tlmeg thrsaﬁalmt nelyzete es
w1eterzaae annylrs Gsztindsen proletér volt, hogy még & "jobum" kis-
polgéri elemek is tavolmara tak tdle. De a magyar munk&amu;galum
VE"utal nem voliak ha;l&nauk ,befogadni ezt & szellewi munkas~tab3rt.
A polghri vildsgtdl és a muhkaaaagtal egy&rant kirekesztve, mér ri-
senyszeTitett fogetleﬂaegebﬁ- hivatfst teremtett moganak.

A Juiilel ¥or fL’éﬂtlrnﬁEhet fultﬁkﬂﬂyﬁﬂ drizte. Jemmiféle po-
litikai part, semmifsle még oly ko?elallﬂ cacport sem rendelkeghe-
tett feldle, veze+5$u ei abscolot unkurmanyzattal tliztek ki e2ljaikat,
vitidk keresytiil skeidikat, %#s ez a hitsreriien valislt fliggetlenséy
volt pgyix oka hogy 5 Galilei VJr nemfnéeﬂct+ teret a pu11t1£¢nax.

kbben 1itta erejét. Semmifdle pdrtkérdés suha & korben szdbs nem
kerlilt, szfba nem keriilhetett. Tuy volt ez mér 1308-tdl 1914-i
ami kor szfimos srocidld emosruta ta rja is volt a kornek, MESOK Vazuu-
nyivral roﬁuna enveztek taldn, Talin - mert igy volt-e TaZy sem, Lize
togan még essk tudni sem lehetett, olyan kérlelhetetleniil uraldodott
a politkamentessdy elve, A Fir itagjsinak galitika_ nezatai és &
:ulile1 ¥6r mage hibdtlan gzigorral voltak egymuatul elvalusztva. L

B nleL1 gz igen sajftos srellemi bedllitds nelxul ﬂrtQEuEtl&ﬂ

?ulna a8 Tér egess 1917-13-es szeTepe. <rthetetlen. miért alLutt e

Fir a=z Dﬁtﬂvﬁrl forradalom =: rolgdlatfban. frthetetlen, miert temad -
tak £ bﬁlsevikiek 1918 vagpr &antel&nﬁl e nnlilei Firt. Zrthetetlen,
miért volt még & prsleta*dlﬁtmtura kEz”EtEr is a galilei Rir fel-
oszlatasirdl szd. Ln ng rth ete+1enebﬁ talén egy, & pruletazﬂiﬁtmfura
hirtelen vEEzﬂleﬂ]htaﬂ&kDr 1913 méjus elején lejétszddott jelenet,



amelynek tanuje voltam: gyiilds a Kor sorhizuteal helyiségében, egy a
hadigyl népbiztostdl kikilaott disk jelemik megz silirgds megoizassal,
Az elnbdk & napirvendet letérgvalja, majd & toborzd galileista didk-
nei akarja Atedni a szot. Tiltakozd hangok: "4 Qalilei Kdr nem kore
ményintdzmény! A gylilést bezfrnit® A gyulés bezérasa utén rivid to-
borzd besméd. Az Duszes difkjelenlevSk, az eldbbl tiltakozdk ie egy-
n&e utan & frontrs jelentkeznek, A Kirmek nem voll mar egyetlen
tagja sem, aki nem 2llt volna kivétel nélkiill a diktatura rendelke-
sigére, de s Galilsi Tor mage mig windig, az utolsd pereig, kitartott
fliggetlensdge mellett,

amit 1317-ben = ketonai hatlségok nem akattalk elninni, mert
niretetlennek tetszett, hogy a Gelilel ¥or nem szervegbje az utoai
béketiintetdseknek, antimilitsrista skcidknak, oz mmdm dltalsnos
sztrijk kitdrésérek, mégis igaz velt. Helyesen tudték ugysn, Dogy
szeket & Torradsimi akeloxat & gyéri munkasokkal egylitt a galileist-
fx vepetik és irdnyitjfk, de a ¥ir mage tényleg nem vett reészt benniik.
Yem is vehetett volna, Nemesnk kénysrerkdpret erejével natd hagyo-
ménysi tiltottdk el ett3l,nanem s tagjei kgzdtti politikai nézetel-
tirdmek 1s. A Galilel ¥or békeakeifja csupén eszmel és kulturdlie kere
tek kbzdtt mozgott, nem "miradkletbll," hanem OHrololt politikamentezsd
miatt. Szertelen velésziniitlenség? ﬂllﬁntmuniéaua helmaza? De milta
vglgazint az igazshg, midts ellentmondismentes s torteéenelmi vald-
CYA
Yem: = személyi kapesolst megesaksddsa dmcdre. & két Tor egy
volt, A gﬁggetlen ignzsagreresds gzelleme, 2,ely minket tanulésra
éaltagitasra serkentett, olyan tomegektatasra, amely valdban az orosz
Iifkesfgra omlikeptetett szsksrerlisegében a haborus qemgedéket vitte
tovabb, vitte slfre, azon ar uton amelyen nines megallss,

Tgazsiskeresés, A Galilel Kiér elsl perctBl kezmdve @ szellemi
dlet, az igazsagben vald &lés kotelezd mivoltét hirdette, nemcssk
& mult, hanem & jelen bebondival is svembelordult. Tuvin irts meg
mint hagyték ott a 2idkok 2 derék Teényes Samu New York kavshazl mo-
nizmuslt, Mach jsmerstelmélete, Willism Jemes pezihollgi&js uj utakat
jelentettek. UJ utakat jArpi ~ igy léttuk mi y fistalok az "igagsig-
keresdst? = sgoeiszligmusban uralkodd determinisztikus materislisz-
mussal sremben az skkoriben merdben uj - Hurdpaben uj volt ez - ak-
tiviste idenlizmust kepviseltik. {A héboru utan a nyugstrdl ujra
importfltAk Vagyarhonba, gvengébb kivitelben.) A vellés kérdémben
nem & hit drtékét tsgmituk, s gelileiste nemzedék ismdt taldn elsed
volt Surdpiban a hit tinemény lganlésével - henem a hnisrédkenysdg
drtékét. Az igezsdigkeresds - nem aufklérista leleplezd irodalom, mpm

rd rd -+

emely @ teremtéds Z11itdlay csupdn &1litdlagos titkairdl lerantia a
Jeplet. ¥e, viasratekintve létjuk, hogy ami benniling vajudott, iti is
uj eszméletek hajnelhasadfss volt, de & Galilei ¥ir késSbbl nemze-
dékeit vaj)jon/szintén nz igazafgkeresds vitte tovabb, mindig ellre
azon mz uton, amelyen megfllini nem srabad? dk tenetnek-e réla, ha a
reggel, smely as § hejnalukra kivetkezett, véres volt, az 3 wveriktsli
memEm® vires,..?

Tgezsdgkeresds, de nem ar igezségkeresés kedvaért. A nézetek
kitelezd voltat hirdettik. & facér értelmi képesség "mindent megért-
sere® vald jogdt tegadtuk. Vézet, amly nem meggy§zBdés, s nézel, amely
"nézet csup&n’, amely nem kitelez, smelyet nem vallﬁlunk... tilos.

Ma tudjuk hogy egy az srtékek vilégét felfedezd Hurdps elsd pionir-
jai voltunk. De smit = fiatalabbak tettiek, nem az volt-e csupsén, hogy
lexitelezettjei voltek sz § nézeteilmek, véllelkak, smit gondsltak,



vallalt8k akkor is, amikur &Z nahesenb volt, mint a mi id3%nkben?
A Calilei Fir mérlegdt nem srzabad ug; kifeslilni, hogy 1l908-li-et

az skiivikhoz irJhk, 1817 -19-et {gnyvelet enlil hagyjuk, neho Y
meérleg p&sazlvva valjek A Gelilei Xor mérlegst ugy xell felalli-
tani, hogy wegig vallaljuk art, amit 1308- ban elinditottunk. Wem

dgy ven, Logy &z egyix korazek pozitiv, & misix negativ volt, wgd-
szében volt 2 murkank jo is, ressz is. 4 Gelilel Fior nagyat al-
otott, de negyot pus: titott {mulasztﬂtt is). Nemzedikek ata & mygy-
ar kibzéletben az erkilesi mart2k nem vaolt kdtelezl. A muntasaaztaly
kapvieeldi, akiket s magyar fertd ninaraa a legkésdbb kapott el,
szazaiunk ele8 mm dvtizeddében szintén mar az Uzletem vsgy legal-
dbb a knnyelmaa ap artunlzmuaha alilyedtek. A Galilei ¥or megnnzt&
gzt, ami nélkiil 5zegvunnﬂ v&lik 82 4let; ar onzetlen odeadés kitel-
mét misok jogaidrt, o mdsok igazfért. Csak &z egylgyliek fognak mo-
EJlYﬂgﬂl rajta, ha felhozzuk, hogy a Galilei Kur szamtalan fluktuald

&gja kozbtt, akik rettentd Efeg&ﬂ?HLEhEﬂ - aa igen nsekelv ellen-
Srzds mellett - sredtdk be a Fir pénzeit, +a1an epy vagy 28t eset
xivﬂtelﬂvel nem fordult eld sz eme;yaa ?iﬂﬂzaﬁlﬂﬁp ily&n negy volt

a L*Eﬁjr fe%yelmezgﬁx ag energirﬂlq hatdsa, veagy emi még tOovetmondsy —
strebverek, ‘r?”L?EJuLﬂl skarfk dsztindssn xerilték a ;urt. i navtFan
mun&a jiva té vabt Sremilyeskeddat - ne faledjuk, ifjakrol, pléne
ﬂiaﬂukrol ven 79 - nem tirt meg atmoazferajabau, targleagua. EzE-
mn];telen, padanaun pontun teleaithnyt muvetelt, sremélyes haszon,
spemelyes hiasa; maihfe ndlkiil, azereplea nélkiil. .. “ngyﬁzﬁdaabm,
hogy &z oktéberi fimm@d forrsdalom ragyogd Ezenlﬁtelﬂnaege, de mag-
inkfbb - mert avénytalanul nsgyobb volt a kisértése - a komminnek
egysb botlésein mé XVe arinylag tisrta s embe i mivoltas & galileista
slemeknek benn voltdrnak kisziinhetd, Oroszorszfgban sok évtizedes
difkmozgalom nevelte =« bolsevikiek Torradalmi puritanizmuaét Wé -
lunk egy szirmyl mxbnru barlenglakdi tortek eld éhesen, rongyasan &
ferradalom porond djbra. Ha a ga11191ﬂt§£ nincsenek, ki tudja miféle
grigy ennﬂl volnénak ma @ tortdnelem lapjai gazdagsbiak,

A Galilei ¥ir sidm aktivuma erktlesi. - Aminthogy arxaicﬂi velt
as ﬂgyetler aktivum& a magyar forradalomnas is, Passzivvd a politi-
kai cldala t“ttc 5ket. Fogy €z & paﬁnzivum mekkora, sligha «ell ma
magyvarizni . Az 9£t0bLt1 *ﬂ*radalmi kormény azon bykott e gy nugy nem
volt kidolgozott, vilagos és kivihet$ politikai programmje. De még
ha lett volne ia hifanyzott az & politkailag iskolézott nemzedék,
amely ¢ programmot a gyakarlathan képrigelni, azt agitatﬁrikuadn

ag adminisztrative mmgmh vigrehajtanl képes lett volna. 4 magyar
forradaelom mind elmélétileg, mind gyakorlatilag politikal ujonc-
okkal dolgozoti,

wés kérdds, hogy mr Usszeomlds id8pontjéidan. egydltalin fel-
tartdiztathatd volt-e as, emi kivetlkezett, &gy politikel feladatei-
ra nevell ertelw*s agi retag hlﬁn?ahan semmiesetre gem! fs ez a Ga-
111e1 For muls Eﬂtaaa ﬂlltiﬁﬁm&nferegenak ;enyg idalagit megmutatt-
uks erug iel ar drem misik ﬂidrlrt; ¥a vitdn kiviil 411, hogy ¥a-
gyarorszfg megmentése a cesax Ugy voli elképzelnetd, bs & faxrada1m1
artelmisag &zervezet eelJuia*as Kaﬁfﬁﬂlﬂtﬂu taremtelt volna s neg-
zetisdgekiel, s munhésa dggal és a paresrtefggal. A Gelilei Kirnek
igenis mfd]iban all‘ volna & LEmZEtidEﬁEK pizalmit tEEt?“FlBﬂ LI
nyernl, 5 B2 orezhg L. nemzetisdgl Srtelmisdgénen otthonouss tenni
A MEEYAr Dalﬂlﬂdlf med  vesirszerepét, elyiittmiicodist véllalni
"ele. meFﬁ*er?erni e minden te ren h&tEKﬁﬁnVﬂ tenni - idején. e
mSdjdban 411t volna zm wunkdsoaztdlyban is gyikeret verni, a szael-



&ldems krate pértan e ¥iviili dvek sordn végzett hfl szolgilatisl
£ munkaﬂﬂa”talv bizalmit mﬂgnyernz. Zemmitéle boncokréciz ezt meg
nem skadélyozhatta volna, De e kdt castornén keresztil 8 purasszi-
sazhoz is valamEHnyire kizelednetett volna (a nemzetiségi parasztedg-
hoz mindenesetre.) D2 & szoecifldemokrata partot is sikerlilt volna
talan Y“gZﬂteE foldidegenaégétdl vdlamenry1re megagsbaditani. 2z &
fﬂldlderbﬂd 55 volt, m me tudjuk, az 0ktuberi inrradalnm legkiri-
vibh gvengdje, A magwar szoci ldenmokricidnak mdég hgrargragrammja
gem volt. Amikor csel&ivésre gerilt g sor, kdad volt mér. A iﬁrr&-
dalmat esuk o {5ldoezbés menthette volna meg. gzt & szocidldemokrd-
cia ellenezte, valaridt kéebbb a bolsevigiek is. Mintha CBAL LITE
vallalkostsk volna, hogy minden peripatiin kereswtdl mentadk £t
5&“t&+lenh1 Hithimumﬁnyauﬂinﬁ latifundiumait. gy &lltek ort feleti-
UK... Zogy a Galilei Ebr namfe ke mEgtaremtetta volng-e tig v alett
a ﬂLMJEtlBHFLﬂ{EI; A munkasaagbal 28 & erathﬁagga‘ mah azt s nexust
anely Bz Dﬂﬂuﬂﬁmlaﬁ napjaivan ;mratlanul drtcékes latt vulﬂa. ma bud-
ni nem lehet. |eny* fom hogy meg sem kipsrelte. J&azi ﬂbﬁkmr nEmze-~
tiaegi mmlitikad¢, Tlazi Sarkér agr4r-“piurm-eaémege, Jaari Oszkir
liberdlia ﬂ"ﬂc10105fﬁaa Bz ifJusa&nal gvakorlati iniciativat nem
valtott ki. 7gae, Jésii = galilei&tuuat sohia dom fﬁttﬁ Komalyan,
Yem toirhdott vellk, me pedig & Galllel Kar pnmagatdl is BiﬂE Tal
>r1ntk&»9ft kerasett & nemwetlségl d1dksdggals falu taﬂulmanyuaés-
At & nvari szinid&ben megkisérelie: a munkéstani tds teren nggvet
mivelt, De e kezdawmgﬁﬁzaseikhﬁl hifnyzott az ssszefogd elem, a
politikai koncepeid.

Was maxima culpa,®
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